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Nagyatadi Regionalis Szennyviztarsulis
7500 Nagyatdd, Baross Gabor u. 9.

Targy: elézetes vitarendezési kérelem (TED 2013/S 009-010926)

Tisztelt Cimzett!

Alulirott Weisz Tamds tigyvezetd, a B & W Consult Kft. (1092 Budapest, Erkel u. 14/A. 1/7., Telefax: +36
1700 2021)'vképvisele’tében a Nagyatadi Regiondlis Szennyviztarsulds, mint ajanlatkérd dltal TED 2013/S
009-010926 ikt. sz. ,Megbizdsi szerzédés keretében Nagyatdd és kérnyéke csatornahdidzatdnak és
Nagyatdd szennyviztelepének fejlesztése elnevezési KEOP-1.2.0/09-11-2011-0038 ozonositoszdmii
projekt -megvaldsitdsa sordn projektmenedzsment feladatok elldtdsa.” targyaban meginditott
kdzbeszerzési eljaras ajanlati felhivasaval szemben a Kbt. 79. § (1) bekezdés b) pontja alapjan

eldzetes vitarendezési kérelmet

terjesztek el.

1./
Az ajénlati felhfvas 111:2.3) pont M/1.1. és M/1.2. pontjai szerint a re3ferenciamunkaknak brutté 2 milliard

HUF koltséget elérd, Eurépai Unid altal tarsfinanszirozott projektekhez kell kapcsolédniuk.

Allaspontunk Szerint-jogsértc‘f és a Kbt. 55. § (3) bekezdésébe iitkdzik annak megkdvetelése, hogy a
referenciamunkak brutté 2 milliard HUF koltséget elérd, Eurépai Unié altal tarsfinanszirozott
projektekhez kapcsolédjanak.

A Kbt. 55.§ (3) bekezdése szerint az ajénlatkérének az alkalmassdgi kovetelmények meghatédrozasat a
kozbeszerzés targyara kell korldtoznia, és azokat - a kbzbeszerzés becsillt értékére is tekintettel -
legfeljebb a szerzdés teljesitéséhez ténylegesen szilkséges feltételek mértékéig lehet elirni.

Az ajanlati felhivas 11.2.1) pontjiban felsorolt feladatok egyike esetében sem mutathato ki, hogy a
referenciamunkaval érintett projekt nagysaganak (a projekt &sszkdltségnek) barmiféle kihatdsa lenne a
szerz6dés késobbi teljesitésére, illetve a teljesités mikéntjére.

Alldspontunk szerint teliesen indifferens, hogy a felsorolt feladatokat példaul egy 500 millié forint
dsszkoltségil, vagy egy 2 millidrd forint dsszkéltségil projekt tekintetében kel elldtni. Példanak okaért
projektértekezleteket dsszehivni, és jegyzokonyveket késziteni ugyanugy kell, fuggetlendl attdl, hogy
mekkora a projekt dsszkdltsége. Az ellitandé feladatok jellege szempontjabol tehit semmi jelentdsége
nincs annak, hogy a referenciamunka keretében elvégzett feladatok mekkora Osszkoltségl projekt
keretében keriiltek ellatdsra.

A minimdlis projektnagysag elSirasa jogsérté a referenciakdvetelmény tekintetében.

Aja'nlat_kérrS,':a' Kbt..55. §';(3):jbekezdésébe {itk6z6 modon nem a szerzédés teljesitéséhez ténylegesen
szﬁkségesvfeltételek'mérté_kéig irta el6 az alkalmassagi kovetelményeket a felthivas 111.2.3) pont M.1.1)

alpontjdban..
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A fentiekre figyelemmel kériﬁk az Ajinlatkérét, hogy az ajanlati felhivds 111.2.3) pont M/1.1. és M/1.2.
pontjaiban a ,bruttd 2 millidrd HUF kéltséget eléré” fordulatot megsemmisiteni sziveskedjen.

2./ '
Ajénlatkérs az ajanlati felhfvds 111.2.3) pontjdnak M/2. a. és b. alpontjdban elirta, hogy a PIU vezets és a
Projekt koordindtor szakembernek gazdasagi vagy miszaki felséfoku végzettséggel kell rendelkeznie.

Tekintetteli_arra, hoéy'az unics tédmogatasokat kezeld intézményrendszerben igen sok jogi végzettségi
szakért6 végez,projel_(tve_zet'c‘ii*és projektmenedzseri feladatokat, kérjiik, hogy a jogi végzettségge! torténd
megfelelést is tegyék lehetdvé a PIU vezetd és a Projekt koordinator esetében.

3./ .
Ajanlatkérs az ajanlati felhivds 111.2.3) pontjaban eldirta, hogy .a szokemberek kézétt dtfedés nem

megengedett, egy f6 csak egy szakteriletre, pozicidra jellhetd.”

Allaspontunk szerint az Ajanlatkér a Kbt. 2. § (2) bekezdésében, és a Kbt. 3. § szakaszdban foglalt
alapelveket (esélyegyenlGség és kogencia) megsértve tette ezt a sz(ikits rendelkezést.

Kérjik az A]Snlatke’rﬁt, hogy_a;jogsén:e's orvosldsa érdekében tegye lehetévé, hogy egy szakember tSbb
poziciéra is jelélhetd legyen.

4./ : _
Ajanlatkér6 a felhivas IV.3.3) pontjéban eldirta, hogy a dokumentdcio ellenértéke 75.000,- Ft.

Ajanlatkéré megsértette a Kbt. 52. § (1) bekezdését, amennyiben a dokumentdcid ellenértékét az annak
elGallitasaval és az ajanlattevik részére torténé rendelkezésre bocsatisival kapcsolatban felmerilé
indokolt koltségeket |ényegesen meghaladd mértékben hatarozta meg.

A dokumentacid kinyomtatasa és postazasa semmiképpen nem 75.000,- Ft-os tétel, legfeljebb par ezer
forintos ellenérték elSirdsa lehet indokolt.

Kérjiuk az Ajéhlatkér&t,:hogy a jogsértés orvoslasa érdekében alacsonyabb dsszegben hatarozza meg a
dokumentdcio ellenértékét.

5./

Ajanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3.) pontjénak 3. alpontjaban ajanlati biztositék nyujtasat irta eld.
,Az ajanlatok benyujtdsa ajdnlati biztositékhoz kétdétt, melynek mértéke 1 000 000 HUF.”

Ajanlatkérd me sélftett'e*a Kbt. 59. § (3) bekezdését, amennyiben az ajdnlati biztositék dsszegét tilzott
dsszegben hatdrozta meg.

Ajdnlatkérd egyuttal megsértette a Kbt. 1. § szakaszat is, mivel az ajdnlat] biztositék alkalmazdsdval,
illetve tulzott &sszegben térténd elirdsdval nem segiti el a mikro-, kis- és kézépvallalkozdsok

kizbeszerzési eljdrasban vald részvételét.

Az ajanlati biztositék sszege a kdzbeszerzés becsiilt értékének 1,33 %-a, amely az altalanosan elfogadott
mértéket jelentsen meghaladd aranyszam az ajanlati biztositék tekintetében.
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Az ajanlati biztositék ilyen magas dsszegben térténd el8irdsa, illetve egydltalan az alkalmazasa sérti a KKV
ajanlattevék esélyegyenléségét, mivel szikségtelendl neheziti és teszi terhesebbé részvételiket az
eljarasban.

A iogsértésv_orvoslésa.érdekében kérjik az Ajanlatkérét, hogy az ajanlati biztositékot alacsonyabb
(legfeljebb 100.000,- Ft) sszegben sziveskedjen meghatdrozni, vagy teljes egészében tekintsen el az
ajanlati biztositék alkalmazdsatol.

6./

Az ajanlati felhivas VI;3) pontjanak 21) alpontja szerint az ajanlatkérd a 2. biralati részszempont kdrében
vizsgdlni kivanja a projektmenedzsment szakért6i garda dsszetételét,

Az ajénlatkéfé ezaltal mégséftette a Kbt. 71. § (4) bekezdés a) pontjat, amely szerint a részszempontok
korében nem értékelhetd az ajanlattevd szerzédeés teljesitéséhez sziikséges 55. § (1) bekezdése szerinti
alkalmassaga.’ o

Kérjik az ajanlatkérét, hogy a jogsértés orvoslasa érdekében maodositsa a 2. birdlati részszempont
tartalmat, vagy teljes egészében térolje a 2. biralati részszempontot.

| 7./

Az ajanlati felhivds VI.3) pontjdnak 21) alpontja szerint az ajdnlatkéré a 2. birdlati részszempont kérében
vizsgélni. kivdnja a projektdokumentaciés rendszer mikodtetésének minGségét, és a kommunikdcids
rendszer miikddtetésének mindségét.

Az ajénlati felhivas- 11.2.1) pontjaban az ajénlatkéré egy szdéval sem emliti, hogy a kézbeszerzésnek
projektdokumentécios rendszer és kommunikacios rendszer kiépitése lenne a targya. Erre vonatkozdan a
felhivas semmilyen feladat-meghatdrozast, instrukciét nem tartalmaz.

Az ajanlatkérd ezdltal megsértette a Kbt. 71. § (4) bekezdés c) pontjat, amennyiben olyan elemeket kivin
ertékelni, amelyek nem linak kapcsolatban a kézbeszerzés targyaval.

Kérjik - az aja'nlatkérﬁt,' hogy-a jogsértés orvosldsa érdekében médositsa a 2. biralati részszempont
tartalmat, vagy teljes egészében tordlje a 2. biralati részszempontot.

8./ L
Az ajanlati felhivds V1.3) pontjaban az Ajanlatkérd az alabbi rendelkezést tette:

+22) Ajdnlattevé rendelkezzen a Nagyatddi kistérségben a teljesitéshez sziikséges internet-kapcsolattal-,
fax- és telefonelérhetGséggel felszerelt sajét vagy bérelt iroddval, amely ajdnlattevd folyamatos jelenlétét
biztositja a teljesités sordn. Ennek igozoldsakeént kérjiik ajanlattevét, ajdnlataba csatolja nyilatkozatdt oz
iroda pontos: cimérdl, részletesen bemutatott felszereltségérdl, tovdbbé, hogy ajdniattevé sajatja vagy
bérlet. A fenti érvényesséqi feltételnek valé nem megfelelés esetén Ajdnlatkerd a Kbt 74. § (1) bekezdés e)

pontja alapjén jar el.”

Tekintettel arra, _hogy ‘az ‘idézett elGiras tartalmilag alkalmassagi kdvetelménynek mindsiil, az
Ajdnlatkérd megsértette a 310/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (3 bekezdés e) pontjdt és a Kbt. 38.
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2) bekezdését, amennyiben az idézett elGirdst nem a felhivdst tartalmazo hirdetmény i1.2.3)
pontjaban az alkalmassagi kbvetelmények kézott helyezte el.

A 310/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés e) pontja szerint az ajanlattevének és részvételre
jelentkez6nek a szerzGdés teljesitéséhez szikséges miiszaki, illetve szakmai alkalmassaga szolgdltatas
megrendelése esetén - figyelemmel annak jellegére, mennyiségére, rendeltetésére, tovabba arra, hogy az
alkalmasségot kilénésen a szakértelemre, hatékonysdgra, tapasztalatra és megbizhatésagra tekintettel
lehet megftéIni - igazolhaté a teljesitéshez rendelkezésre &lié eszk6zok, berendezések, illetve miiszaki
felszereltség leirasdval.

A Kbt. 38.°§ (2) bekezdése szerint az ajanlati és részvételi felhivist az ajanlatkérd kilon jogszabalyban

meghatdrozott minta szerinti hirdetmény Gtjdn kételes kizzétenni.

A 92/2011, (XIl. 30.) NFM rendelet 27. § (2) bekezdése szerint a Kbt. XII. fejezete alkalmazasaban a Kbt.
30. § (1) bekezdés a) pontja szerinti ajdnlati felhivést tartalmazé hirdetmény és a Kbt. 30. § (1) bekezdés b)
pontja szerinti részvételi felhivast tartalmazé hirdetmény mintajat az unios hirdetményminta rendelet il.
melléklete tartalmazza.

A kozbeszerzésl hirdetmények kozzétételére hasznilandé hirdetménymintdk létrehozasardl szolé a
BIZOTTSAG 2005. szeptember 7-i 1564/2005/EK rendeletének Il. melléklete alapjan a muszaki, llietéleg
szakmai alkalmassag ‘megitéléséhez sziikséges adatokat és a megkovetelt igazolasi médot, az alkalmassag
minimumkévetelményeit a |ll:2.3) pont tartalmazza.

Ezen allaspontunkat alitdmasztja a Kézbeszerzési Déntébizottsag D.804/23/2011. sz. hatérozata (a 4. sz.

kérelmi elem targyaban hozott déntés, melynek indokoldsa a hatérozat 40-42. oldalain taldlhatd).
A hivatkozott hatérozatdban a Déntébizottsdg gyakorlatilag egy teljesen egyez& tényallds mellett a fenti
allaspontunkat fogadta el.

Kérjuk az Ajénlatkér6t,'.hogy'a jogsértés orvosldsa érdekében az ajanlati felhivas VI.3) pontjanak 22)
alpontjat megsemmisiteni sziveskedjen.

Budapest, 2013. janudr 24.
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